Projekt

z dnia 7 grudnia 2020 r.
Zatwierdzony przez ...........cceeeeeee..

UCHWALA NR ....cccevvveenuenne
RADY MIASTA ELKU

z dnia 16 grudnia 2020 r.

w sprawie przekazania skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie

Na podstawie art. 101 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2020r.,
poz. 713 zp6zn. zm.) iart. 54 § 112 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r., poz. 2325 z p6zn. zm.) Rada Miasta Etku uchwala, co nastepuje:

§ 1. Przekaza¢ skarge wniesiong przez Leszka Nicowskiego z dnia 2 listopada 2020 r., dor¢czong w dniu
20 listopada 2020 r., na uchwate¢ nr XVI1.173.2020 Rady Miasta Etku z dnia 27 maja 2020 r. w sprawie wyboru
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki optaty oraz stawki za
pojemnik o okreslonej pojemnosci oraz uchwate nr XXI1.218.2020 Rady Miasta Etku z dnia 21 pazdziernika
2020 r. zmieniajaca uchwale w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, ustalenia stawki tej optaty i stawki za pojemnik o okre$lonej pojemnosci — do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Olsztynie, wraz z odpowiedzig na skarge, ktéra stanowi zatgcznik do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Etku Wtodzimierza Szelazka do przekazania skargi
wraz z aktami sprawy i odpowiedzig na skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie.

§ 3. Upowaznia si¢ adwokata Jacka Janusza Mrozka do reprezentowania Rady Miasta Etku w postepowaniu
przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Olsztynie.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Etku

Wlodzimierz Szelgzek
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Zatacznik do Uchwaty nr ...............
Rady Miasta Etku z dnia 16 grudnia 2020 r.

Etk, dnia 16 grudnia 2020 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Olsztynie

ul. Emilii Plater 1

11-041 Olsztyn

Skarzacy:

Leszek Nicowski

Organ:

Rada Miasta Etku

ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 4
19-300 Etk

Odpowiedz na skarge

Dziatajagc na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o
postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r., poz. 2325 z pdézn. zm.) —
dalej p.p.s.a., przekazuj¢ wraz z niniejsza odpowiedzig, skarge wniesiong przez Leszka
Nicowskiego z dnia 2 listopada 2020 r., dorgczong w dniu 20 listopada 2020 r., na uchwate¢ nr
XVII.173.2020 Rady Miasta Etku z dnia 27 maja 2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki oplaty oraz stawki za
pojemnik o okreslonej pojemnosci oraz uchwate nr XXI1.218.2020 Rady Miasta Etku z dnia
21 pazdziernika 2020 r. zmieniajgcq uchwate w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty i stawki za pojemnik o
okreslonej pojemnosci.

Rada Miasta Etku wnosi o odrzucenie skargi, ewentualnie (z ostroznos$ci procesowej)
o oddalenie skargi, jako bezzasadnej oraz zasadzenie od Skarzgcego na rzecz Organu kosztow

postepowania wedlug norm przepisanych.

Uzasadnienie
Skarzacym w trybie art. 101 § 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie

gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 z p6zn. zm.) — dalej u.s.g., moze by¢ podmiot, ktoérego
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interes prawny badz uprawnienie zostaly naruszone zaskarzong uchwaty. Skarzacy powinien
zatem wykazaé, ze istnieje bezposredni zwigzek pomig¢dzy zaskarzona uchwala a wlasna,
indywidualng i prawnie gwarantowang sytuacja (nie za$ tylko sytuacja faktyczng).

W orzecznictwie sgdowym wskazuje si¢ na bezposrednios¢, konkretnos¢ i realny
charakter tego interesu uksztalttowanego przez konkretng norme¢ prawa materialnego.
Potwierdza to m. in. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 6
kwietnia 2009 r. (sygn. akt I SA/Wa 1669/08) w ktérym wskazano, ze warunkiem uznania
legitymacji strony wnoszgcej skarge na uchwate organu gminy nie moze by¢ sam fakt
posiadania przez nig interesu prawnego czy bezposrednie zaangazowanie w sprawie tego
interesu, ale niebudzace watpliwos$ci jego naruszenie.

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Gdansku z dnia 8 kwietnia 2009 r., (sygn. akt II
SA/Gd 14/09) stwierdzit, iz wnoszac skarge o ktorej mowa w art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8
marca 1990 r. u.s.g., strona musi wykaza¢ si¢ nie tylko indywidualnym interesem prawnym
lub uprawnieniem, ale takze zaistniatym w dacie wnoszenia skargi, naruszeniem tego interesu
lub uprawnienia spowodowanego zaskarzong uchwaty. Do wniesienia skargi nie legitymuje
ani sprzecznos¢ z prawem zaskarzonej uchwaty, ani stan zagrozenia interesu prawnego.
Dopiero naruszenie interesu prawnego otwiera droge do merytorycznej oceny zarzutow
zawartych w skardze.

Ponadto Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 8 listopada
2018 r. (sygn. akt I SA/Po 467/18), jasno wskazal, Ze na podstawie art. 101 ust. 1 u.s.g.
zaskarzeniu do sadu administracyjnego podlega uchwata, ktérej postanowienia naruszaja
interes prawny lub uprawnienia danej osoby. Skarzacy powinien zatem wykazaé, ze istnieje
bezposredni zwigzek pomiedzy zaskarzong uchwala a wtasng, indywidualng i prawnie
gwarantowang sytuacja (nie za$ tylko sytuacja faktyczng). Zwigzek ten powinien istnie¢ w
chwili wejScia w zycie zaskarzanej uchwaty i powodowac¢ nastepstwo w postaci pozbawienia
skarzacego konkretnych uprawnien lub nalozenia obowigzkéw, majacych oparcie w
przepisach prawa materialnego.

W przeciwienstwie do postgpowania prowadzonego na podstawie Kodeksu
postepowania administracyjnego, w ktorym strong moze by¢ kazdy, czyjego interesu
prawnego lub uprawnienia dotyczy postgpowanie, strong w postgpowaniu toczacym si¢ na
podstawie art. 101 ust. 1 u.s.g. moze by¢ jedynie podmiot, ktorego interes prawny lub
uprawnienie zostaty naruszone. Przepis art. 101 ust. 1 u.s.g. nie daje podstawy do korzystania
przez kazdego z prawa do wniesienia skargi w interesie publicznym. Jak podkreslono w

orzecznictwie, nawet ewentualna sprzeczno$¢ aktu z prawem nie daje legitymacji do
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wniesienia skargi, jezeli akt ten nie narusza prawem chronionego interesu prawnego lub
uprawnienia skarzacego (wyrok NSA z dnia 14 marca 2002 r., sygn. akt Il SA 2503/01).

Kryterium interesu prawnego, o ktorym mowa w art. 101 ust. 1 u.s.g., musi by¢
oceniane w plaszczyznie materialnoprawnej 1 wymaga stwierdzenia zwigzku miedzy sferg
indywidualnych praw i obowigzkéw strony skarzacej, a zaskarzonym aktem (por. m.in.
wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z: 1 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I OSK
1209/13; 10 lutego 2015 r., I OSK 2349/14; 7 marca 2013 r., Il GSK 1183/11; 24 stycznia
2013 r., sygn. II OSK 2400/12 oraz wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Gdansku z 3 pazdziernika 2019 r., III SA/Gd 453/19).

Ocena legitymacji, w tym naruszenia interesu prawnego, powinna zosta¢ dokonana na
wstepnym etapie postepowania sgdowo administracyjnego, przy czym co ma istotne
znaczenie w niniejszej sprawie, art. 101 ust. 1 u.s.g stanowi lex specialis w odniesieniu do
og6lnej normy zawartej w art. 50 p.p.s.a. okreslajacej podmioty, ktorym przystuguje
legitymacja skargowa, gdyz w odmienny sposdb wywodzi legitymacje skargowa z interesu
prawnego. Na gruncie obowigzujacego prawa nie jest kwestionowane, ze legitymacja
skargowa zostala w ustawach samorzadowych okreslona odmiennie i bardziej rygorystycznie
w poréwnaniu z art. 50 p.p.s.a. Konsekwencja powyzszego jest to, ze strona inicjujaca
postgpowanie sagdowe w trybie art. 101 ust. 1 u.s.g musi si¢ wykaza¢ nie tylko samym
interesem prawnym, lecz réwniez (koniunkcja) jego naruszeniem. Najczesciej podkresla sie,
ze lex generalis, czyli art. 50 p.p.s.a., przyznaje legitymacj¢ skargowa osobie, ktora ma
»interes prawny we wniesieniu skargi”, podczas gdy zastosowany w niniejszej sprawie lex
specialis (art. 101 ust. 1 u.s.g.) wywodzi takg legitymacj¢ nie z samego tylko interesu
prawnego, ale z realnego naruszenia indywidualnych praw 1 obowiazkow strony skarzacej
przez dang skarzong regulacj¢ prawa miejscowego.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sagdoéw administracyjnych, na skarzacym
spoczywa zatem obowigzek wykazania si¢ nie tylko indywidualnym interesem prawnym lub
uprawnieniem, ale takze zaistniatym w dacie wnoszenia skargi, nie w przyszlosci,
naruszeniem tego interesu prawnego lub uprawnienia. Wnoszacy skarge w trybie art. 101 ust.
1 u.s.g. musi tym samym wykazac¢, ze istnieje zwigzek pomiedzy jego prawnie gwarantowang
sytuacja, a zaskarzong uchwata, polegajacy na tym, ze uchwala narusza jego interes prawny
lub uprawnienia. W tej sytuacji, sktadajacy skarge musi wskaza¢ na norme¢ materialnego
prawa administracyjnego, z ktorego swoj interes prawny wywodzi, przy tym nie mogg to by¢
przepisy dotyczace zadan gminy — postanowienie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w

Warszawie z 14 lutego 2020 r., I SA/Wa 1578/19.
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W wyroku z 4 listopada 2003 r. (sygn. akt SK 30/02) Trybunat Konstytucyjny
stwierdzil, ze skarga na podstawie art. 101 u.s.g. nie ma charakteru actio popularis. Podstawa
zaskarzenia jest niezgodno$¢ uchwaly z prawem i1 réwnocze$nie naruszenie przez nig
konkretnie rozumianych interesow lub uprawnien konkretnego obywatela lub ich grupy, badz
wreszcie innego podmiotu, ktory jest mieszkancem danej gminy lub jest z tg gming zwigzany
prawnie w inny sposob. W pojeciu interesu prawnego moga si¢ miesci¢ uprawnienia i
obowigzki prawne. Interes ten musi wynika¢ z normy prawa materialnego ksztaltujacego
sytuacje prawng danego podmiotu. O skutecznosci skargi na akt prawa miejscowego
przesadza wykazanie przez stron¢ skarzgcg naruszenia przez organ konkretnego przepisu
prawa materialnego, wptywajacego negatywnie na jej sytuacj¢ prawng. Przy czym interes ten
winien by¢ bezposredni i realny, aktualny, a nie hipotetyczny lub ewentualny (przyszty).

Z tresci skargi wynika, ze skarzacy sformulowal konkretne zarzuty jedynie wobec
postanowien uchwaty Nr XXI1.218.2020 Rady Miasta Etku z dnia 21 pazdziernika 2020 r.
zmieniajacej uchwale w sprawie wyboru metody ustalania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej optaty i stawki za pojemnik o okres$lonej
pojemnosci, ktora wejdzie w zycie dopiero z dniem 1 stycznia 2021 r. Nie mogta wiec na
dzien zlozenia skargi naruszy¢ interesu prawnego jakiegokolwiek mieszkanca Etku, w tym
samego skarzacego.

Jak wynika z uzasadnienia postanowienia Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Olsztynie z dnia 21 listopada 2018 r. (sygn. akt IT SA/O1 726/18) oraz z dnia 10 stycznia 2018
r. (sygn. akt II SA/Ol 1004/17), jednym z warunkéw dopuszczalnosci skargi jest jej
whniesienie przez uprawniony (legitymowany) do tego podmiot. Innymi stowy interes prawny
musi znalez¢ oparcie w przepisach obowigzujacego prawa, a poza tym musi by¢ wlasny i
indywidualny. Stad tez, skarga do sadu administracyjnego moze dotyczy¢ tylko ,,wlasnej
sprawy administracyjnej” skarzacego, rozumianej jako przewidziana w przepisach prawa
administracyjnego mozliwos¢ konkretyzacji uprawnien 1 obowigzkoéw stron stosunku
administracyjnego, ktorymi sg organ administracji publicznej 1 indywidualny podmiot (por.
postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 stycznia 2011 r., sygn. akt Il
FSK 2500/10). Osoba nie majaca interesu prawnego nie moze zatem poszukiwa¢ ochrony na
gruncie postgpowania sagdowoadministracyjnego. W rezultacie skarga wniesiona przez
podmiot, ktory a limine nie moze mie€ legitymacji skargowej podlega odrzuceniu, a przepisy
nie przewiduja w takim wypadku mozliwosci konwalidacji skargi (postanowienie NSA z dnia

24 listopada 2011 r., I OSK 2376/11).
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Skarzacy, kwestionujagc § 1 skarzonych uchwat Rady Miasta Etku nie wykazal si¢
zaistnieniem, tak rozumianego naruszenia jego interesu prawnego badz uprawnienia
polegajacego na zaistnieniu zwigzku pomigdzy =zaskarzong uchwala a jego wilasna,
indywidualng sytuacjag prawng, bowiem nie wskazal konkretnie, jakie postanowienia
skarzonych uchwat naruszajg jego interes prawny, czyli nie wywiodtl swojego interesu
prawnego z faktu, iz posiada tytut prawny do nieruchomosci potozonej na terenie Miasta Etku
1 dokonuje optat wedlug jednej lub drugiej metody (od gospodarstwa domowego lub od liczby
zamieszkujgcych wspdlnie z nim mieszkancow).

Skarzacy, w tresci ztozonej przez siebie skargi w zadnym miejscu nie wypowiada si¢
we wlasnym imieniu, ale jako ,,autor i inicjator projektu uchwaty obywatelskiej” (zob. strona
3 akapit 3 skargi), czego potwierdzeniem jest zalaczenie przez niego do skargi projektu ww.
uchwaty, w ktorym wskazany jest jako przedstawiciel Obywatelskiego Komitetu Inicjatywy
Uchwatodawczej, ktory ,desygnowany jest do procedowania projektu uchwaty, t.
referowania, wnoszenia autopoprawek i prowadzenia procesu legislacji”, nie przedstawiajac
przy tym zadnego upowaznienia mieszkancow FElku do zlozenia skargi sadowo-
administracyjnej badz dowoddw na wykazanie wlasnej legitymacji czynnej, czyli naruszenia
jego wiasnego interesu prawnego lub wlasnego uprawnienia przez skarzone uchwaty. Jak
wynika z tredci skargi, skarzacy zamiast siebie, jako czynnie legitymowanych wskazuje ogot
mieszkancow Etku, w tym 1.700 oséb, ktére podpisaty si¢ pod projektem uchwaty
obywatelskiej.

W tym stanie rzeczy, sad administracyjny, z uwagi na stwierdzenie braku po stronie
skarzacego legitymacji procesowej z art. 101 u.s.g. nie moze dokona¢ merytorycznej oceny
podniesionych w skardze zarzutow, a tym samym podda¢ kontroli sadowoadministracyne;j
zgodnos$ci z prawem postanowien skarzonych uchwal. Taka kontrola bedzie mozliwa w
przypadku, gdy stosowne postgpowanie sadowe zostanie zainicjowane przez podmiot
uprawniony do zaskarzenia, po wykazaniu przez niego interesu prawnego lub uprawnien 1 ich
naruszenia.

Majac powyzsze na uwadze, skarga ztozona przez skarzacego winna by¢ odrzucona.
Jednakze z ostrozno$ci procesowej Rada Miasta Elku wnosi o oddalenie skargi jako
bezzasadne;.

Rada Miasta Etku w dniu 27 maja 2020 r., powotujac si¢ na art. 18 ust. 2 pkt 15 w
zwigzku z art. 40 ust. 1 1 art. 41 ust. 1 u.s.g. oraz art. 6j ust. 2 oraz art. 6k ust. 1 pkt 11 2, ust.
3, ust. 4 oraz 4a ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w

gminach (Dz. U. z 2019 r. poz. 2010 z p6ézn. zm.) — dalej u.c.p.g. uchwalila uchwale nr
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XVII.173.2020 w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, ustalenia stawki optaty oraz stawki za pojemnik o okreslonej pojemnosci.
Uchwata zostala opublikowana Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z 2020 r. pod poz. 2337.

W § 1 ww. uchwaly dokonano wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi od gospodarstwa domowego i ustalono miesi¢gczng stawke optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi zbieranymi w sposob selektywny w wysokosci
58,00 zt za kazde gospodarstwo domowe zamieszkujace dang nieruchomos¢.

Powyzsza uchwata byta w dniu 19 czerwca 2020 r. przedmiotem badania zgodnosci z
prawem przez Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie (Dz. Urz.
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z 2020 r., poz. 3036), ktére stwierdzito niewazno$¢ §
5 tejze uchwaty.

W dniu 22 wrze$nia 2020 r. radni z klubu ,,Koalicja Obywatelska — Lewica” Rady
Miasta Elku, na podstawie § 35 ust. 1 pkt 4 Statut Miasta Elku, przyjetego Uchwala
XIX.195.16 Rady Miasta Elku z dnia 25 maja 2016 r. w sprawie uchwalenia Statutu Miasta
Etku (Dz. Urz. Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z 2016 r. poz. 2515, z 2016 r. poz.
2516, z 2018 1. poz. 3928) wystapili z inicjatywa uchwalodawczg dotyczaca zmiany uchwaty
nr XVIL.173.2020 Rady Miasta Etku z dnia 27 maja 2020 r. w sprawie wyboru metody
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki optaty oraz
stawki za pojemnik o okreslonej pojemnosci.

Pismem znak: MK-G.6232.1.37.2020.PG z dnia 14 pazdziernika 2020 r., Zastgpca
Prezydenta Miasta Etku, dziatajac z upowaznienia Prezydenta Miasta Etku, ztozyt wniosek do
Przewodniczacego Rady Miasta Etku o wprowadzenie zmian do przedtozonego projektu
uchwaty z dnia 21 wrze$nia 2020 r. Nastgpnie pismem znak: MK-G.6232.1.37.2020.PG z
dnia 20 pazdziernika 2020 r. zostat ztozony wniosek z ostatecznymi propozycjami zmian do
przedmiotowego projektu uchwaty.

Na sesji Rady Miasta Etku w dniu 21 pazdziernika 2020 r. Prezydent Miasta Etku
ustnie zmienit cz¢s§ciowo swoj wniosek ztozony w formie pisemnej w dniu 20 pazdziernika
2020 r., ktory uzyskat poparcie wigkszosci Radnych Rady Miasta Etku. Nastepnie zostata
podjeta uchwata nr XXII.218.2020 Rady Miasta Etku z dnia 21 pazdziernika 2020 r.
zmieniajgca uchwate w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej oplaty i stawki za pojemnik o okreslonej
pojemnosci bedaca wynikiem projektu radnych wraz z wezesniej przeglosowanym wnioskiem

Prezydenta Miasta Elku.

Id: BEFFC09D-5133-4750-B048-1CB5687529A7. projekt Strona 6



Uchwata zostala opublikowana Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z 2020 r. pod poz. 4254. Byta réwniez w dniu 18 listopada 2020 r. przedmiotem
badania zgodnosci z prawem przez Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie,
ktore stwierdzito jej zgodnos¢ z prawem.

Zmiana przedmiotowej uchwaly polegaty m. in. na dokonaniu wyboru metody
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od gospodarstwa domowego
oraz od liczby mieszkancow zamieszkujacych dang nieruchomo$¢ w przypadku, gdy zuzycie
wody na cele bytowe z ostatniego okresu rozliczeniowego obejmujgcego lub okresow
rozliczeniowych obejmujacych okres co najmniej szeéciu miesiecy nie przekracza 4,0 m?
srednio miesigcznie w przeliczeniu na jedng osobe zamieszkujaca dang nieruchomosc.
Ustalita rowniez stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w wysokosci
24,50 zt miesigcznie od osoby zamieszkujacej dang nieruchomos¢.

Rada Miasta Etku, kierujac si¢ dyspozycja zawartg w art. 6k ust. 1 pkt 1 ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach zastosowala dwie metody ustalenia optat na
obszarze gminy oraz ustalita stawki tych optat, bez ich r6znicowania. Bioragc pod uwage m.
in. Uchwatg¢ Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie z dnia 26 lipca 2016 r.
znak: XVI/2371/2016, wskazata jedynie przypadki, w ktorych ma zastosowanie metoda
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od liczby mieszkancow
zamieszkujacych dang nieruchomos$é. Tym samym okre$lone zostaly przypadki, w ktorych
ma zastosowanie metoda od gospodarstwa domowego.

Rada Miasta Etku nie wprowadzila zadnych dodatkowych kryteriow zastosowania
metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od gospodarstwa
domowego, gdyz mogloby to spowodowac nieobjecie niektorych wiascicieli nieruchomosci
jakakolwiek metoda ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami.

W uchwale z dnia 27 maja 2020 r. zostata ustalona jedna stawka optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi od gospodarstwa domowego w wysokosci 58,00 zi.

W Zadnym akcie prawnym nie ma definicji legalnej gospodarstwa domowego. W
zwigzku z tym Rada Miasta Etku w podjetej uchwale z dnia 27 maja 2020 r., ustalajac stawke
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od gospodarstwa domowego, w § 1 ust. 2
ustalita wlasng definicj¢ tego pojecia na potrzeby tejze uchwaty.

Przyjete w obu uchwatach Rady Miasta Etku stawki oplat ustalono w wysokos$ci nie
wyzsze] niz dopuszczalna ich wysoko$¢. W przypadku metody od liczby mieszkancow
zamieszkujacych dang nieruchomo$¢ w wysokosci nie wyzszej niz okreslona w art. 2a ust. 1

ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, tj. 2% przecigtnego miesi¢cznego
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dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe ogdtem: 1819 zt x 2% = 36,38 zt za mieszkanca oraz
przypadku metody od gospodarstwa domowego w wysokosci nie wyzszej niz okre§lona w art.
2a ust. 4 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, tj. 5,6% przecietnego
miesiecznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe ogdtem: 1819 zt x 5,6% = 101,86 zl za
gospodarstwo domowe.

Majac powyzsze na uwadze, Rada Miasta Etku wnosi o odrzucenie skargi,

ewentualnie o oddalenie skargi jako bezzasadne;j.

Zalaczniki:
e skarga Leszka Nicowskiego z dnia 2 listopada 2020 r.,

e 2 egzemplarze odpisdw odpowiedzi na skarge,

e pismo radnych z dnia 21 wrze$nia 2020 r.,

e pismo Prezydenta Miasta Etku znak: MK-G.6232.1.37.2020.PG z dnia 14
pazdziernika 2020 r.,

e pismo Prezydenta Miasta Etku znak: MK-G.6232.1.37.2020.PG z dnia 20
pazdziernika 2020 r.,

e wyniki glosowania podczas sesji Rady Miasta Etku z dnia 21 pazdziernika 2020 r.
dotyczaca wniosku Prezydenta Miasta Etku do projektu uchwaty radnych,

e wyniki glosowania podczas sesji Rady Miasta Elku z dnia 21 pazdziernika 2020 r.
dotyczacego podjecia uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie wyboru metody
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki tej
opfaty 1 stawki za pojemnik o okreslonej pojemnosci,

e wydruk wynikéw badania nadzorczego uchwat i zarzadzen organdéw jst — posiedzenie

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie z dnia 18 listopada 2020 r.

Otrzymujg:
e adresat
e a/a
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